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Ryszard Przybylski
Dostojewski i ,,przeklete problemy*

Final Notatek z podziemia poswigcil Dostojewski sprawie
nawrocenia glownego bohatera, tego najbardziej ,,cynicznego
potwora”. Ale dlaczego zabraklo w nim fragmentu o , triumfie
Chrystusa” i jaki to miato wplyw na ideologi¢ i recepcj¢ Notatek z
podziemia (...)?

Pierwotna wersja tego utworu konczyla si¢ nawrdceniem nihilisty.
(...) Postawa nihilisty byla pisarzowi zupelnie obca i aby moglo si¢
swieci¢ chrzescijanskie braterstwo ludzi, Czlowiek z podziemia
musiat zosta¢ nawrocony.

Dostojewski zdecydowal si¢ uczyni¢ z Czlowieka z podziemia
,,okropnego nihiliste” przede wszystkim dlatego, ze w szerszym
planie Notatki mialy by¢ utworem o czuwaniu faski uswigcajacej
nawet nad obmierziym i wstretnym cztowiekiem. (...) Podobny
schemat nawrdcenia zastosuje Dostojewski w nastepnym utworze,
w Zbrodni i karze. W pierwotnej wersji Notatki glosily, ze bez
Chrystusa dobro¢ zostanie zamieniona w zlo, rozum — wydrwiony
przez absurd, a litos¢ — doszczgtnie obrzydzona. (...)

Otoz 6w fragment o nawrdceniu zostal skreslony przez carskich
cenzorow. Nikt nie wie, dlaczego dokonano tego skreslenia, i
wszystkie domysty pozostana tylko hipoteza. Sam Dostojewski byl
ta decyzja oburzony do ostatecznych granic: ,, Wyzalg Ci si¢ jeszcze
z powodu mojego utworu. Straszliwe biedy drukarskie i lepiej bylo
w ogole nie drukowaé przedostatniego rozdziatu (najwazniejszego,
gdzie przedstawiona jest gléwna mysl) niz drukowa¢ go w takim
stanie jak teraz, to znaczy z okaleczonymi zdaniami wykluczajacymi
si¢ wzajemnie. C6z robi¢! Swinie cenzorzy, fragmenty, gdzie
szydzilem ze wszystkiego, a nawet dla pozoru bluznitem, przepuscili,
natomiast tamte, gdzie wykazalem potrzebg wiary w Chrystusa —
zdjeli. Czyzby mozliwe byto, aby cenzorzy nalezeli do spisku
antyrzadowego, chyba to jednak nieprawda?” (list do brata Michata
Dostojewskiego, Moskwa 26 111 1864 r.)

Interwencja cenzury zniszezyta w istocie rzeczy gtowna ideg Notatek
z podziemia i otworzyla mozliwos¢ réznorodnych interpretacji
krytycznych, ktorych autor nie mégt w zadnym wypadku
przewidzie¢. Zreszta i sam Dostojewski po pewnym czasie zaczat
patrze¢ na swoj utwor innymi oczami. Uwazal, iz w osobie

Czlowieka z podziemia, przedstawil pewien typ psychiczny, ktory
czuje potrzebg blazenstwa, klamstwa i samoponizenia. (...) ,,Szczyce
sig, zem pierwszy przedstawit prawdziwego cztowieka, spotykanego
wsrdd Rosjan najezesciej, pierwszy zdemaskowat jego obrzydliwosé
i tragizm. W uswiadomieniu sobie tej obrzydliwosci tkwi tragizm.
(..) Tylko ja jeden przedstawitem tragizm ludzi z podziemia, tkwiacy
w cierpieniu, w samoukaraniu, w $wiadomosci dobra i w
niemozliwosci osiagnigcia dobra i — co najwazniejsze — w mocnym
przekonaniu tych nieszcz¢$nikow, ze wszyscy sg tacy sami i ze
wobec tego nie warto jest si¢ poprawi¢. Co moze podtrzymac
dazacych do poprawy? Nagroda? Wiara? Nagrody nikt nie da, a
wierzy¢ nie ma w kogo. Krok jeszcze jeden do skrajnej rozpusty,
zbrodni (zabojstwa). Tajemnica. Podziemie, podziemie, poeta
podziemia! Felietonisci traktujq to jako co$ ponizajacego. (...)
Durnie! To jest moja stawa, albowiem w tym jest prawda.” (Dziennik
pisarza, 1876) (...)

W pierwotnej wersji Notatki z podziemia konczyly sie dokladnie
takim lub bardzo podobnym wykladem chrzescijanskiej utopii
,»opartej na uczuciu”. Po nawrdceniu Cztowieka z podziemia ,,oparta
na rozumie”, zwiazana z etyka utylitarng utopia socjalizmu powinna
byta — jak mniemat Dostojewski — sprawia¢ wrazenie idei
nieprzemyslanej. ,,Podziemie” byto wigc w zamierzeniu pierwotnym
etapem przejsciowym w rozwoju duchowym bohatera. Bylo owym
,wielkim grzechem”, ktory jest niezbedny dla ukazania
niezmienionej mitosci Boga, byto czysécem wyraziciela pozytywnej
Hprawostawne]” ideologii.

Interwencja cenzury zapoczatkowala wszakze dziwaczng i
niezwykta przygode utworu, ktory miat glosic triumf faski, a skazany
zostat na nauczanie pogardy. Cien odchodzacego Chrystusa niknat
w oddali, gdzie$ na skraju nihilistycznej pustyni, na ktorej pozostat
jedynie wyjacy szakal. Wielki spér ideowy stulecia o filozoficzne
podstawy moralnej reedukacji ,,nowozytnego czlowieka” mozna
bylo teraz zrozumie¢ jako manifest nihilizmu i rozpaczy.






Tomasz Mann
Dostojewski - z umiarem

Artystyczna i na wpd! zartobliwa fikcja zupetnej samotnosci, fikcja
ucieczki od literatury byta mu potrzebna dla usprawiedliwienia
radykalnego cynizmu, z jakim wystawial na pokaz swe najglebsze
tresci duchowe. Korzystna byla takze fikcja w fikcji, a mianowicie
»pozorne” zwracanie si¢ do czytelnika, ustawiczne przemawianie
do jakich$ ,,panstwa”, z ktérymi narrator sie spiera. Wniosto to
bowiem w wyklad Czlowieka z podziemia elementy dyskusyjne,
dialektyczne, dramatyczne. Dostojewski czul si¢ dzieki nim w swoim
zywiole. Wreszcie owe dyskusje sprawity, ze to, co najstraszniejsze,
najpowazniejsze i najbardziej przepasciste, zyskiwato w jakims
wyzszym znaczeniu komiczne zabarwienie. (...)

Bohater opowiesci Dostojewskiego uwaza bowiem, ze czlowiek
rownie silnie pragnie cierpienia, tego jedynego zrodta poznania; ze
nie chee weale krysztalowego patacu przysztosci i mrowezej pracy
nad zbudowaniem doskonatego spoleczenstwa; ze wreszcie nigdy
nie wyrzeknie si¢ burzenia i chaosu. Pobrzmiewa to wszystko
reakcyjna zlosliwoscig i moze zaniepokoi¢ ludzi dobrej woli, ktorym
zalezy na tym, aby przerzuci¢ most miedzy osiagnieciami ducha a
skandalicznie zacofang rzeczywistoscia spoteczno-gospodarcza. Nie
ma dzi$ w istocie nic wazniejszego, ale mimo to herezje Cztowieka
z podziemia sg prawda i sa ciemna, odwrocona od stonca strong
czlowieka, prawda, ktorej nikt, komu istotnie zalezy na prawdzie,
na calej prawdzie o cztowieku, nie powinien przeoczy¢. Udreczone
paradoksy, jakie ,,bohater” Dostojewskiego rzuca swoim
pozytywistycznym przeciwnikom, brzmig wprawdzie
ahumanistycznie, ale wypowiadane byly w imieniu ludzkosci i z
milosci do niej; w imieniu nowego, poglebionego i rzetelnego
humanizmu, ktéry przeszedt przez pieklo cierpienia i poznania.

Projekn kostiumaor i scenografii
Pawel Dobrzycki

Czeslaw Milosz
Dostojewski i zachodnia wyobraznia religijna

Wspominam Notatki z podziemia i Legende o Wielkim Inkwizytorze,
bo sa kwintesencja mysli Dostojewskiego i jednym z wielkich dziet
filozoficznych wszystkich czaséw. Narrator pierwszego utworu chce
wygarna¢ ludziom prawde, ktéra tym si¢ odznacza, ze jest i
matematycznie pewna (dwa razy dwa rowna si¢ cztery) i ohydna.
Jego kpiny ze spotecznikow (Czernyszewskiego) przekonanych, ze
apelujac do dobrze pojgtego interesu jednostek da sie wzniesé
»Krysztatowy patac” przypominajg kpiny Monoda, sto lat poznie]
znegcajacego si¢ w imie danych biologii, nad rzekomo z gory
przygotowanym pieknym losem dla ludzkiego rodzaju. Gdyz u
Dostojewskiego wola kazdej jednostki (mitos¢ wiasna) i sama —
wola jest sita niszczaca i lubuje si¢ w okrucienstwie wobec innych.
Zarazem jednostka chee by¢, ale z chwila, kiedy pogodzi si¢ z prawdg
tj. powie, ze cOz, trudno, dwa razy dwa réwna sie cztery, musi uznaé,
ze jej same] nie ma tzn. zdaje sobie sprawe, ze jestem cyfra
statystyczna, wymienna. Dlatego tez narrator wrzeszczy ,,nie”
porzadkowi Swiata ale poniewaz nie moze niczego przeciwstawic
temu porzadkowi, cale Notatki sg po stronie ,,prawdy”. (...)
Notatki sa natadowane problematyka i wprowadzajac jedna glowng
0$ sensu fatwo narazi¢ si¢ na zarzut dowolnosci. A przeciez zabieg
jest dopuszczalny, bo rzeczywiscie chodzi o gtownag os. (...)
Cztowiek Spod Podlogi (bo tak, na dobry tad, nalezatoby thumaczyé
Is Podpolia) wspanialej oczywistosci naukowcow pokazuje jezyk i
cho¢ wie, ze dwa razy dwa rowna sie cztery, méwi: a ja nie chce.
Bo rzeczywistos¢ ukazujaca si¢ cztowiekowi, jako twarda
koniecznosé¢ jest, jezeli ja osadzi¢ miarami ludzkimi, nie do
zaakceptowania. Wszystko buntuje si¢ w nas przeciwko przemijaniu
— jako — bolowi i przeciwko $mierci. Cho¢ Czlowiek Spod Podlogi
przedstawia siebie jako cynika i egoiste, nie jest nim bardziej niz
wspdlczujacy cierpieniom dzieci Iwan Karamazow i jego protest
przeciwko dwa razy dwa réwna si¢ cztery oznacza to samo, co stynne
zdanie Iwana o tym, ze ,zwraca bilet wstepu”. Nie wyglada przy
tym, zeby byto duzo rozwigzan, jezeli przestajemy uwazac za dzieto
dobrego boga. Albo siedzi si¢ pod podloga i gryzie si¢ sobie palce,
albo, zeby dobrze zorganizowaé spoteczenstwo, trzeba zostaé
Wielkim Inkwizytorem.
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28 X1 1883, list Mikolaja Strachowa do Lwa Tolstoja

Napisze do Pana, nieoceniony Lwie Nikolajewiczu,
niewielki list, mimo Ze na temat, kiory porusze, mam
duzo wiecej do powiedzenia. Jednakze czuje si¢ nie
najlepiej i bardzo dlugo musialbym go rozwijac.
Zapewne otrzymal Pan juz ,, Biografie " Dostojewskiego
— prosze o zyczliwosé i wyrozumialosé — niech Pan mi
powie, co Pan o niej sqdzi.! Zjej tez powodu chcialbym
sie wyspowiadac przed Panem. Przez caly czas, gdv jq
pisalem, toczylem ze sobq walke, walczylem z odrazq,
ktéra sie we mnie budzila, staralem si¢ sttumic¢ w sobie
to obrzydliwe uczucie. Niech Pan mi pomoze uwolnic
sig od niego. Nie moge uwazac¢ Dostojewskiego ani za
dobrego, ani za szczesliwego czlowieka (co w istocie
wychodzi na jedno). Byl zawistny i rozpusiny, cale Zycie
strawil na dawaniu ujscia swym namietnosciom, co
czynilo go godnym pozalowania i oSmieszaloby, gdvby
nie byl przy tym tak zly i tak madry. Sam zas, podobnie
jak Rousseau, uwazal sie za najlepszego i
najszczesliwszego z ludzi. Gdy pisalem biografie,
wszystkie owe cechy stanely mi przed oczyma jak Zywe.
W Szwajcarii w mojej obecnosci do tego stopnia
pomiatal sluzqcym, Ze ten urazony powiedzial mu:
przeciez tez jestem czlowiekiem. Pamietam jak wowczas
zdumiony bylem, Ze slowa te rzucono w twarz
glosicielowi idei humanitarnych, w tvm przvpadku daly
Jjednak o sobie zna¢ wvobrazenia o prawach czlowieka
w Wolnej Szwajcarii.

Podobne sceny rozgryvwaly si¢ ustawicznie, gdvz nie
byl on w stanie pohamowac swojej zlosci. Wielokrotnie
zbywalem milczeniem jego wybryki, nieoczekiwane i
nielogiczne, zupelnie jakby byl kobietq, lecz i mnie
zdarzylo sie, ze par¢ razy powiedzialem mu kilka
przykrych slow. Ma sig jednak rozumiec, jesli chodzi o
wystepki, mial przewage nad zwvklymi ludzmi, a juz
najgorsze bylo to, ze delektowal si¢ nimi i nigdy tak do
konca nie zalowal swojej podlosci. Podlos¢ pociqgala
go i chelpil sie nig. Opowiadal mi Wiskowatow Ze
przechwalal mu sig, iz... w lazni malenkq dziewcezynke,
ktorq przyprowadzita mu guwernantka. Charakte-
rystyczne jest przy tvm, ze przy zwierze¢cej pozqdliwosci
nie mial Zadnego gustu, nieczuly byl na powab i pigkno
kobiecosci. Widoczne jest to w jego powiesciach.
Postacie najbardziej do niego podobne to bohater
. Notatek z podziemia”, Swidrvgajlow ze ,, Zbrodni i
kary” oraz Stawrogin z , Biesow". Jednego z
rozdzialow dotyczqcych Stawrogina (ze scenq
zgwalcenia dziewczynki) Katkow nie cheial drukowac
i Dostojewski przeczytal go tutaj wielu osobom.” Przy
takim usposobieniu bardzo sklonny byl do ckliwego
sentymentalizmu, do wznioslych, humanitarnych
marzen i marzenia owe stanowily zZrédlo natchnienia
Jego literackiej muzy i wytvezaly mu droge. Zresziq w
istocie wszystkie jego powiesci sq samousprawie-
dliwieniem, dowodzqc, ze w czlowieku szlachetnos¢
moze is¢ w parze z wszelkiego rodzaju ohydq.

Jakze mi cigzko, ze nie moge odpedzic tvch mysli, ze
nie potrafie¢ znalez¢ plaszczyvzny pojednania! Czyz
zloszcze sie? Zazdroszeze? Zlorzecze mu? Ani troche.
Gotow jestem plakaé, ze owe wspomnienia, ktore mogly
byc swietlanymi staly si¢ dla mnie cigzarem.
Przypominam sobie Pana slowa, Ze jest rzeczq
naturalng, iz ludzie, ktorzy zbyt dobrze nas znajq, nie
lubiq nas. Lecz bywa rowniez inaczej. Przy blizszej
znajomosci mozna odnalezé w czlowieku jakqs ceche,
ktéra spowoduje, ze potem przebaczy mu si¢ wszystko.
Odruch prawdziwej dobroci, odrobina autentycznego
ciepla plynqcego wprost z serca, nawet jedna chwila
szczerej skruchy moze wszystko okupic. I jesli
przypomnialbym sobie cos podobnego u
Dostojewskiego, przebaczylbym mu i cieszylbym si¢ za
niego. Lecz znajdowalem jedynie wywyziszanie si¢ i
kreowanie na wspanialego czlowieka, wykoncypowany,
ksigzkowy humanitaryzm — Boze, jakie to wstretne!
Byl to doprawdy nieszczesliwy i zly czlowiek, ktory
uwazal sig za wybranca losu, bohatera i jedynie w sobie
byl szczerze zakochany. Poniewaz wiem z wlasnego
doswiadczenia, ze sam moge wzbudzac wstret, nauczy-
lem sie rozumiec i przebaczac innym to uczucie, mysla-
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fem wiec, Ze potrafi¢ to uczynic i w stosunku do Dosto-
Jewskiego. Jednakze nie udaje mi si¢ to, nie udaje!
Oto malenki komentarz do mojej ,, Biografii”". Moglbym
spisaé i opowiedzie¢ o charakterze Dostojewskiego
wiele rzeczy, ktore rysujq mi si¢ bardziej wyraziscie w
pamieci niz to, co opisalem i opowies¢ moja bylaby
znacznie prawdziwsza, ale niech prawda ta przepadnie,
bedziemy chlubic¢ sie wylqczpie zewnetrzng stronq
2ycia, jak czynimy to zawsze ( wszedzie!
! Nazamowienie Anny Dostojewskiej Strachow napisal wspommienia
o Dostojewskim obejmujqce lata 1860-1881.
2 Mowa o rozdziale .U Tichona'', znanym rowniez jako ., Spowieds
Stawrogina™ (wedlug zamyslu Dostojewskiego mial wejs¢ do
«Biesow " po rozdziale , Iwan Carewicz").

Odpowiedz Lwa Tolstoja

Byvwajq konie wyjqtkowej pieknosci: klusak, w cenie
1000 rubli i nagle dajq o sobie zna¢ narowy i przepie-
kny rumak i silacz wart jest grosze. Im dfuzej zyje, tvm
bardziej ceni¢ ludzi bez narowow. Pisze Pan, Ze
pogodzil sie z Turgieniewem. A ja go bardzo polubilem.
[ zabawne — za to, Ze nie mial narowow i dowiezie, a
tu klusak, lecz daleko na nim nie zajedziesz, a moze
nawet zrzuci ci¢ do rowu. Dostojewski to czlowiek z
narowami. Intelekt i serce poszly na marne. Przeciez
Turgieniew przezyje Dostojewskiego — nie ze wzgledow
artystvcznveh, lecz dlatego, ze nie mial narowow.

12 X11 1883, list Mikolaja Strachowa do Lwa Tolstoja

Jesli tak jest istotnie, niechze Pan napisze, nieoceniony
Lwie Nikolajewiczu, o Turgieniewie. A ta cala nasza
pisanina — to jakies rozpieszczanie siebie samego lub
komedia, ktorq gramy przed innymi. W swoich
wspomnieniach kladlem nacisk na literackq strone
zagadnienia, pragnglem napisac stroniczke z Historii
Literatury, lecz nie moglem przezwyciezy¢ swej
obojetmosci. Osobiscie piszqc o Dostojewskim staralem
sie uwypukli¢ jego cechy dodatnie, jednak nie
przvpisvwalem mu zalet, ktorych nie posiadal. Czy mam
Jednakze wypowiedzie¢ wprost? Pana okreslenie
Dostojewskiego, choc wiele mi wyjasnilo, rowniez jest
mimo wszystko lagodne w stosunku do niego. Jak moze
dokonac si¢ w czlowieku przewrot, jesli nic nie moze
przenikngc w jego dusze poza okreslong granice?
Mowig — nic, w doslownym tego slowa znaczeniu, w
ten sposob przedstawiala mi si¢ jego dusza.

Anna Dostojewska ,, Wspomnienia”

List Mikolaja Strachowa poruszyl mnie do zywego.
“zlowiek, ktory przez dziesiqtki lat bywal w naszym
domu, ktory doswiadczyl ze strony mego meza tyle
serdecznosci, okazal si¢ klameq pozwalajqcym sobie
na rzucenie na niego tak podlego oszczerstwa. (...)
Strachow pisze w swoim liscie, ze Dostojewski byl zlym
czlowiekiem i jako dowod na to przywodzi blahe
wvdarzenie z kelnerem, ktorvm Fiodor Michajlowicz
rzekomo ,,pomiatal”'. Choroba mego meza sprawiala,
Ze niekiedy bywal pobudliwy i mozliwe, iz krzyvknql na
sluzqcego, ktory nie spieszyl sie z podaniem mu
zamowionego dania (na czvm innym mogloby polegac
.. pomiatanie ' kelnerem?), ale nie bylo to oznakq zlosci,
a jedvnie zniecierpliwienia. I jak nieprawdopodobna
Jjest odpowiedz sluzqcego: , Przeciez tez jestem
czlowiekiem!” W Szwajcarii ludzie prosci sq tak
ordynarni, Ze sluzqcy, gdvby wyrzqdzono mu jakqs
krzywde, nie ograniczylby sie do slow majqcych
wywola¢ wspolczucie, ale odwazythy sie i umialby
odpowiedziec¢ zwielokrotnionvm grubiarstwem liczqc
w pelni na swojq bezkarnosé.
Nie moge zrozumiec, ze Strachowowi nie zadrZala reka,
gdy pisal, iz Fiodor Michajlowicz byl ,.zlv" i ,, jedynie
w sobie szczerze zakochany "? To on byl sprawcq tej
trudnej svtuacji, w ktorej obaj bracia Dostojewscy
znalezli sie w zwiqzku z zamknieciem czasopisma
. Wriemia”. Nastqpilo to przeciez w wyniku

niefortunnie napisanego artykulu ,, Decydujqca
kwestia" wiasnie przez samego Strachowa. Przeciez
gdvby Strachow nie napisal tak niejasnego w swej
wymowie artykulu, czasopismo wychodziloby dalej,
przynosiloby zyski, a po $mierci Michala
Dostojewskiego na barki mojego meza nie spadlyby
wszystkie dlugi, ktorymi obciqzona byla redakcja, nie
musialby on przez calq pozostalq czes¢ Zycia tak meczyé
sie z powodu wzietych na siebie obowigzkow. Strachow
widzial na wlasne oczy, jak Fiodor Michajlowicz przez
dlugie lata wspomagal rodzine przedwczesnie
zmarlego brata, Michala, chorego brata Mikolaja i
pasierba Pawla I[sajewa. Czlowiek o zlym sercu,
kochajqcy jedynie siebie, nie podjqlby si¢ trudu
splacenia cudzych zobowiqzan finansowych, nie
troszezylby si¢ o los najblizszych. W swietle tych faktow
to, ze Strachow znajqc najdrobniejsze szczegoly zycia
Fiodora Michajlowicza, mogl powiedziec o nim, iz byl
Wzlv" i, jedvnie w sobie szczerze zakochany”, jest
absolutng nieuczciwosciq.

Ze swej strony, ja, ktora przezylam u boku meza
czternascie lat, uwazam za swoj obowiqzek
zaswiadczyc, ze Fiodor Michajlowicz byl czlowiekiem
niespotykanej wrecz dobroci. Okazywal jq nie tylko
najblizszym, lecz wszystkim, o ktorych nieszczesciu,
niepowodzeniu lub biedzie slyszal. (...)

Dobroé¢ Fiodora Michajlowicza rozbiezna byla z
interesami naszej rodziny i niekiedy niezadowolona
bylam z tego, ze jest tak nieskonczenie uczynny. Nie
robilam z tego powodu wymowek, widzialam bowiem
Jakim szczesciem jest dla niego spelnienie takiego czy
innego dobrego uczynku. {(...)

Jeszcze wigkszq, wolajqcq o pomste do nieba,
niesprawiedliwosc stanowilo stwierdzenie Strachowa,
ze mqz moj byl ,,rozpustny”, ze ,, podlos¢ pociqgala
go i przechwalal sie niq”. Na dowdd tego Strachow
przytoczyl rozdzial z powiesci |, Biesy”, , ktorego
Katkow nie cheial drukowac i Dostojewski przeczytal
go tutaj wielu osobom”.

Dla celniejszej charakterystyki Mikolaja Stawrogina
Fiodor Michajlowicz pragnql przypisaé mu jakies
przestepstwo, ktore okryloby go hanbq. Katkow
rzeczywiscie odmowil drukowania tego rozdzialu i
prosil autora, aby go przerobil. Fiodor Michajlowicz
rozgoryczony byl odmowq i pragnqc sprawdzié
slusznosé obiekcji Katkowa przeczytal ten rozdzial
swoim przyjaciolom, ale nie w celu przechwalenia sig,
lecz zasiegnigcia ich opinii, niejako osqdzenia siebie.
Gdy wszyscy oni doszli do przekonania, ze scena jest
. hadmiernie realistyczna”', mqz moj zaczql mysie¢ nad
nowym wariantem tej nieodzownej, jego zdaniem, dla
scharakteryzowania Stawrogina sceny. Wariantow
bylo kilka, a wsrod nich i 6w epizod z lazni (stanowigcy
rzeczywiste wydarzenie, o ktorym mezowi kios
opowiadal). W scenie tej pojawi si¢ wlasnie
wguwernantka”, ktora przyczynia sie¢ do wystepku.
Wlasnie to spowodowalo, ze osoby, ktorym maqz
streszczal ten wariant (wsrod nich byl réwniez
Strachow) proszqc o rade, wyrazily przypuszczenie, ze
Fiodor Michajlowicz moze narazi¢ si¢ na zarzuty ze
strony czytelnikow. Uznano bowiem, Ze przypisujqgc
,guwernantce” udzial w tego rodzaju haniebnym
uczynku, narazi na szwank tak zwanq kwestie kobiecq,
samemu wpisujqc sie w szeregi przeciwne emancypacyi.
Powolywano sig przy tym na to, ze kiedys zarzucano
Dostojewskiemu, iz uczyniwszy ze studenta
Raskolnikowa zabojce, tym samym jak gdyby oskariyl
0 podobne zbrodnie cale owczesne mlode pokolenie.
(...) Ze swojej strony moge zaswiadczyc, ze bez wzgledu
na nadzwyczaj realistvczny niekiedy opis nikczemnego
postepowania bohaterow swoich utworow, mezowi
mojemu w ciqgu calego jego zycia obce bylo wszelkie
. wyuzdanie”. Wielki artysta dzigki sile swego talentu
nie musi koniecznie sam popelni¢ zbrodni, ktore
przypisuje swoim bohaterom. W przeciwnym razie
doszlibysmy do przekonania, ze skoro Dostojewskiemu
udalo sie tak sugestywnie przedstawic zabojstwo dwoch
kobiet dokonane przez Raskolnikowa, to musial sam
kogos zamordowac. (...) Po przeczytaniu oszczerczego
listu Strachowa, postanowilam zaprotestowac.





