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.06z ja ci powiem, ze przed Chrystusem nie smiatbym deklamowaé
2 zapalem ani ,Szwajcarii” — ani innych osobistych poematéw — ale
deklamowatbym spokojnie opis walki na stepie z trzeciego aktu Salusi
albo tez Wernyhory drame w pigtym... Wiecej c¢i powiem — wystaw
sobie chlopka bogatego z rodzing juz czytaé umiejgcq — za sto lat —
w cichym gdzie§ domku pod Krakowem. .Odpoczywa po wojnie —
szezeSliwy — ogien pali sie w izbie, a przy kalendarzu juz i miektére
ksiazki znajdujq sie na stole. Wystawze go sobie, ze czyta ,,Balladyne” —
ten utwér bawi go jak basn, a razem uczy jakiej§ harmonii i dramatycz-

nej formy. Bierze »Lille” — to samo, »Mazepa” troche mu sie juz wy-
daje madto deklamatorskim. Lecz zajrzat w ,,Godzine mys$li”, albo
w ,Lambra” — i rzucil ze wzgarda te melancholiczne skarg: dziecka
niedorostego. Ot6z dla tego chlopka jest Sally, ,Ks. Marek” i »Ksigze
'Niczlomny” — ten Ksigze, ktéry mi kosci wewreirzne polamat — gdzie
sa@ pioruny poezji — a z ktérym ty nie masz 2adnego zwigzku, bo mnie
na nerwy ale ma same czyste iczucie uderza, nie melancholjqg, ale bole$é
obudza — nie rozhartowywa czytelnika, ale go czyni silnym i podob-

nym spokojnemu aniolowi...

Pros Boga najwyzszego w dzien i w nocy o poezje dla zywych
ludzi... Kto pierwszy z takq poezjq przyjdzie, ja mu =z wszystkich
ksigzek moich postument zroble 1 sam si¢ poloze pod nogami, aby stat
wyzej i prawde zawsze oglagdal z wysoka... A poki takiego nie ma, nie
réwnaj sie z nikim — ale pro$ ¢ ducha $wietego i z ducha tego dawaj
mi rady — a wtenczas bedziesz mi prawdziwie opiekunka.

(Fragment niewyslanego do matki listu Slowackiego)
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KSIADZ MAREK
POSTAC HISTORYCZNA

Poslac ksigdza Marka taka, jaka jg znamy z ulworéw literackich
epoki romantyzmu niewiele ma wspélnego z prawda historyczna. Zro-
dzila jg legenda, ktora wokél postaci ,,proroka” z Baru carastata w na-
szym spoleczeristwie od pamiegtnego roku 1768-go. Postaé ksiedza Marka
z utworéw S. Rzewuskiego, S. Goszczynskiego, A. Mickiewicza a nade
wszyslko z Beniowskiego i Ksiedza Marka J. Stowackiego wywodzgce sie
z tej legendy réwnocze$nie petryfikowala jg i wzbogacala. Nie pierwszy
to wypadek, ze postaé historyczna wchodzi do literatury z cechami
i przymiotami, ktére przypisuje jej legenda, a ktére nie odpowiadaja
historycznej rzeczywisto$ci. Nie ma tez nic dziwnego w tym, ze pisarz
formuje posta¢ swego bohatera czgsto zupelnie nie liczac sic z tg rze-
czywisto$cig. Taki zabieg jest stcsowany i usprawiedliwiony. Zadaniem
historyka literatury jest wyjasnié, dlaczego w ten a nie inny sposéb
pisarz potraktowal posta¢ swego bohatera, dlaczego przypisat mu okre-
$lone cechy, wkomponowal w okreslone, czesto zresztg fikcyjne sytuacje,
wreszcie dlaczego wybral taka a nie inng postaé na bohatera swego
utworu. Zadanie historyka jest inne. Do niego nalezy pokazanie, jak
w Swietle badan naukowych przedstawia sie prawdziwy obr'az wyda-
rzen i ludzi, ktérzy dla pisarza stanowia czzsto tylko pretekst dla wy-
powiedzenia swych mys$li i idei. i

Co moze dzi§ powiedzieé¢ historyk o postaci ksiedza Marka i o wy-
darzeniach historycznych, z ktorymi tak $cisle splotia sie jego dzia-
1alno$é?

Ksigdz Marek Jandolowicz pochodzil prawdopodobnie z Iwowskiej
rodziny mieszczanskiej Jandaiczéw. Data jego urodzenia nie jest do-
kladnie znana. Mozna jednak przypuszczaé na podstawie informacji
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Ksigdz karmelita Marek Jandolowicz




posrednich, ze urodzit sie ok. 1713 roku. W czasie wiec wydarzen opi-
sanych w dramacie Slowackiego liczyt okoto 55 lat. W roku 1734 wstapit
Marek Jandotowicz do Zakonu Karmelitow Trzewiczkowych we Lwowie
i po kilku latach otrzymat Swiecenia (1740 r.). Juz woéwezas miody
zakonnik cieszyl sie stawa dobrego kaznodziei i to zapewne wplyneto
na decyzje wiladz koécielnych, ktére mlodego karmelite wystaly na
Bialoru$, by tam przeciwdzialat akeji biskupa prawostawnego J. Konis-
skiego skutecznie zwalczajacego unitéw. Po o$miu latach pobytu na
Bialorusi ks. Marek przeniést sie na Ukraine.

Z tym terenem bedy zwigzane dalsze losy jego zZycia. Poczatkowo
jako kaznodzieja zakonny byl on zdaje sie zwigzany z klasztorem
w Berdyczowie. Klasztor ten ufundowany okolo 1630 r. cieszytl sie na
Ukrainie duzg slawa szczegélnie ze wzgledu na ,cudowny” obraz Bo-
garodzicy, ktérego koronacja przypadia wiasnie na czasy pobytu ks.
Marka na Ukrainie. Tu w berdyczowskim klasztorze, w atmosferze
troche mistycznej, nacechowanej duza pobozno$cig przy tym i peing
rycerskiej tradycji (klasztor berdyczowski byl réwnoczeénie twierdza)
dojrzewala osobowo$é pézniejszego »proroka” konfederacji barskiej.
Wéwezas gdy w Berdyczowie odbywaly sie najwieksze uroczysto$ci
zwigzane z koronacja obrazu Bogarodzicy (1756 r.) ks. Marek rezydowat
juz w innej miejscowosci. Byl on od 1754 r. przeorem klasztoru Kar-
melitéw w Annopolu. Wykazywal teraz wyjatkowa ruchliwo$é w stara-
niach o zdobycie $rodké6w na nowe fundacje zakonu karmelitanskiego
na terenach ukraifiskich. Jego zashudze zawdzieczali Karmelici nowy
zapis miecznika w. kor. Lubomirskiego. Darowat on mianowicie w 1759 r.
na rzecz Zakonu plac w Barze i pozwolil na nim »konwent zakladaé,
murowaé i cokolwiek pro commoditate tegoz tylko konwentu byé moze...
edifikowacé¢”. Ks. Marek wyznaczony na przeora nowego klasztoru
rozwinat teraz bardzo energiczng akcje na rzecz zdobycia sum potrzeb-
nych na budowe konwentu. Jezdzit po dworach szlacheckich na Ukrainie,
poznawal stale nowych ludzi, zyskujac przy tym ich sympatie. Do-
skonaly kaznodzieja, prowadzacy ascetyczny tryb zycia, a przy tym nie
pozbawiony waloréw towarzyskich zyskiwal ks. Marek coraz to wieksza
popularno$é. Juz wowezas woko6l jego postaci zaczela tworzyé sie le-
genda, ktéra lata konfederacji barskiej skutecznie ugruntujg. Ks. Marek
chociaz pozornie zajety wylgcznie sprawami klasztoru nie stronit tez
od polityki. Stanowisko jakie zajmowal w kwestiach politycznych, przy-
sparzalo mu jeszeze wiecej sympatykéw wéréd szlachty. A byly to czasy
kiedy szlachta byla rozpolitykowana jak rzadko kiedy przedtem. Wiag-
zalo sie to z waznymi wydarzeniami politycznymi, ktérych widownig
stala sie Rzeczpospolita po $mierci Augusta III Sasa. Na tron polski
przy poparciu Katarzyny II dostal sie Stanistaw August Poniatowski,
zwigzany nie tylko z poteing caryca, ale takze z ugrupowaniem Czarto-
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Kazimierz Pulaski

ryskich. Stronnictwo to zwane ,familig” dazylo do wprowadzenia,
w oparciu zreszta o Rosje, pewnych reform w kraju. Program Czar-to—.
ryskich zmierzajacy do zmian w ustroju politycznym Rzeczypospolitej
i do ukrécenia szlacheckiej anarchii tak rozpanoszonej za czaséw
saskich, nie mégt znalezé aprobaty u powaznej czeSci magnatéow
t szlachty przywigzanej do ,zlotej wolnoSci”. W miare tego jak w la-
tach 1764—66 oboz reform realizowal stopniowo sw@j program, nara-
stala w kraju wsréd konserwatywnej szlachty opozycja. Wing za rze-
kome deptanie wolnoSci obywatelskich obarczano zaréwno C.zarFory-
skich jak i kréla. W tym to wlasnie czasie z obozem przemwruk(_)w
krolewskich zwigzal sie nasz bohater. Grzmial na kazaniach przeciw
gwalceniu swobéd, przepowiada! rychly upadek Stanistawa Augusta
i cowr6t na tron ordynacji saskiej. Sasiedzj Polski, Rosja i przec.ie
ws-zystkich Prusy z niepokojem patrzyly na proby wydzwigniecia kraju
ze stanu anarchii. Stanowiska obu sasiadéw nie byly jednak identyczne.
Podczas gdy Prusy byly niechetne wszelkim zmianom w Polsce, to Rosja,
liczac na lojalnos¢ zwigzanych z nig kréla i ,familii” godzila sie na
pewne umiarkowane reformy. Zmierzajac do opanowania pé'tno.cnych
wybrzezy Morza Czarnego Rosja w czekajacej ja wojnie z Turcjg liczyla
na zasoby podporzadkowanej jej Rzeczypospolitej. Program jej wobec'
Polski to program hnegemonii politycznej. Wybitny znawca tej epoki
E. Rostworowski tak okre§lil ten rosyjski program polityczny wobec
Rzeczypospolite]: ,.Nie calkowita anarchia, lecz rzad Rosji ulegly; nie
demilitaryzacja, lecz armia positkowa”. Niedlugo jednak trwaia zgodr}a
wspblpraca obczu reform z jego rosyjska ,protektorka”. Gdy Ros!a
wspblnie z Prusami wysuneta kwestie dysydentéw w Polsce, sytuacja
powaznie skomplikowala sie. Przeciw réwnouprawnieniu politycznemu
réznowiercow wystgpil przede wszystkim ob6z staroszlachecki. Walka
przeciw reformom ustrojowym splotia sie w ideologii tego obozu z po-
stulatem ,,obrony zagrozonej wiary”. Bedac przeciwnikami wszelkich
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ustepstw wobec dysydentéw popieranych przez Prusy i Rosje, konser-
waty$ci réwnoczesnie szukali u sgsiednich poteg pomocy w zwalczaniu
podjetych w kraju reform. Przyznaniu peilni praw dysydentom sprze-
ciwiali sie i Czartoryscy. W tej sytuacji Rosja przekonawszy sie, ze nie
osiggnie swych celéw w Polsce przy pomocy kréla i ,familii” zdecy-
dowatla sie dziala¢ silg. W roku 1767 do Polski wroczyly wojska rosvj-
skie i pod ich ostong zawigzaly sic dwie konfederacje réznowiercze.
Réwnoczesnie postanowiono udzieli¢é poparcia opozycji konserwatyw-
nej, aby w ten sposéb ostatecznie zlamaé opér kréla i stworzyé sy-
tuacje, ktoéra unielnoiliwi Polsce jakiekolwiek skoordynowane przeciw-
dziglanie. Mimo wiec tego, ze wia$nie konserwaty$ci najenergiczniej
przeciwstawiali sie ustepstwom dla dysydentéw zyskali oni teraz
poparcie Rosji. Ludzili sie, Ze dojdzie do detronizacji znienawidzonego
Stanistawa Augusta i powrotu do czas6w saskich. Ziludzenia te szybko
jednak rozwialy sie. Rosja osiggngwszy swoéj cel nie zamierzala bynaj-
mniej pozbywa¢ sie wygodnego dla niej Stanistawa Augusta, szczegélnie
gdy ten ugial sie pod rosyjska presja. Skupieni w konfederacji radom-
skiej konserwaty$ci zorientowali sie, ze spotkat ich zawéd. Préba opo-
zycji z ich strony na sejmie w 1767 r. zakonezyla sie wywiezieniem
z polecenia Repnina lideréw tego obozu w glab Rosji. Do niecheci
wobec Slanisiawa Augusta, ,familii” i reform dolgezyla sie teraz
u nich fanatyczna wreez niecheé do réznowiercéw i Rosji. I tu zbli-
zamy sie juz do tego wydarzenia historycznego, z ktérym postaé
ks. Marka wigze sie W spos6éb wyjatkowo silny, do konfederacji barskiej.

Woéwcezas gdy pod straig rosyjskich bagnetéw obradowal w War-
szawie sejm, ktéry mial narzuci¢ Polsce ,wieczne i niezmienne” prawa
kardynalne gwarantowane przez Rosje, opozycja konserwatywna szy-
kowala sie do podjecia walki przeciw ,tyranowi” Stanistawowi Augu-
stowi oraz przeciw wojskom rosyjskim gospodarujgcym dosé bez-
wzglednie w kraju. W kraju rost wérod szlachty ferment, ktéry nie-
bawem mial zamieni¢ siz w zbrojny wybuch. Sama my$l podjecia
walki powstala w kregu lideréw konserwatywnej partii zrazonej do
Rosji. Porwanie senator6w i wywiezienie ich do Rosji, gwalty wojsk
rosyjskich stacjonujacych w kraju, ostra propagancda prowadzona prze-
ciw krélowi i planowanym przez niego reformom, agitacja duchowien-
stwa w obronnie rzekomo zagrozonej ,wiary”’ wszystko to przyspie-
szyto wybouch. Poczatkowo planowano, ze ruch zbrojny zacznie sie na
Ukrainie w momencie, gdy wojska rosyjskie opuszcza kraj a réwno-
czesuic zapewniona zostanic pomoce ze strony Turcji. Taki rozwéj wy-
darzen planowal biskuy Krasinski, kierujgey przygotowaniami do
wybuchu. Tymeczasemn z inicjatywy Jo6zefa Pulaskiego popariej przez
brata biskupa Michala Krasinskiego jeszcze przed opuszezeniem przez
wojska rosyjskie kraju w dniu 29. II. 1768 r. w Barze na Podolu
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Biskup kamieniecki Michal Krasinski

zawigzano konfederacje. Zaczela sic walka przeciw wojskom rosyjskim
i pulkom krélewskim dowodzonym przez hetmana Ksawerego Bra-
nickiego, ktére wspoélnie z armig rosyjska ruszyly przeciw konfede-
ratom.

Czvm byt ten ruch, ktéry zaczal sie w malej ukrainskiej mieScinie

w lutym 1768 r.? Czy bylo to — jak chca jedni — pierwsze nasze
powstanie, poczatek calej serii p6zniejszych walk o niepedleglosé kraju,
czy tez — jak cheg inni — byl to ruch najbardziej wstecznej czeSci

szlacheckiego spoleczenstwa zagrozonego w swych stanowych przy-
wilejach, ruch w obronie ,zlotej wolno$ci” szlacheckiej w je] naj-
bardziej reakeyjnym sensie? Ocena nie jest latwa ani prosta. Obédz
konfederacji nie byl bynajmnie] jednolity, bylo w nim szereg réznych
nurtéw. W ideologii konfederackiej splataly sie rbézne elementy a wiec
troska o zagrozong ,zlotg wolno§¢”, silne akcenty religijne i igczgca
sie z tym niecheé¢ do réznowiercOw ale réwnoczeSnie nie brak tez
i momentéw patriotycznych. Byl to wiec ruch, ktérego charakter spo-
leczno-polityczny mozna okre§li¢ jako konserwatywny ale rownoczes-
nie bylo to i powstanie zbrojne skierowane przeciw panoszeniu sie
obeyeh wplywdw w Polsce, a wiee w pewnym sensie walka o naro-
dowg niepodleglosé.

W takim to ruchu politycznym w poczgtkowej jego fazie jedna
z pierwszoplanowych postaci byl ks. Marek. Zaprzyjazniony z Jézefem
Putaskin: ks. Marek juz w okresie bezpo$rednich przygotowan do wy-
buchu odgrywal powazing role. Popularny wéréd szlachty ukrainskie]j
ks. Marek agitowal ja dla sprawy konfederacji. To on wiaénie rozpalil
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wéréd niej uczucia patriotyczne splatane $cis$le z religijnymi i nie-
watpliwie pod jego powaznym wplywem konfederacja barska na Podolu
przybrata charakter wyznaniowo-mistyczny. Konfederaci obwieszali
sie szkaplerzami, relikwiami 1 innymi emblematami religijnymi, modlili
sie, wierzyli w cuda, niewiele przy tym dbajgc o nalezyte przygoto-
wanie do walki zbrojnej. Ks. Marek plomiennymi kazaniami podsycat
w nich wiare w cudowne zwyciestwo. Tymeczasem na Ukraine ciggnely
silne wojska Kreczetnikowa positkowane przez hetmana Branickiego.
Bardzo szybko okazalo sie, Zze w walce z regularnym wojskiem rosyj-
skim slabo wyszkolone a przy tym niezdyscyplinowane oddzialy kon-
federackiej konnicy nie wiele maja do powiedzenia. Mimo tego wie-
rzono w zwyciestwo, wbrew wszelkim rozsadnym kalkulacjom. W po-
waznym stopniu bylo lo zasluga ks. Marka, ktéry swym optymizmem
wynikajgcym z wiary w ,cud” potrafil zarazi¢ innych a przedz wszyst-
kim Jbézefa Pulaskiego. Ale ,cudu” nie bylo, a kleski jedna po drugiej
spadaly na dzielnie zresztg p»otykajgce sie oddzialy konfederackie.
Tracono pozycje po pozycji ze zdobyczy pierwszego okresu. Najdzielniej
walezyly oddzialy dowodzone przez Kazimierza Pulaskiego, ale i on
po dzielnej obronie Berdyczowa musial w koncu skapitulowae. W Ba-
rze, ktéry odgrywal role stolicy konfederatéow, jak gdyby nie zdawano
sobie sprawy z grozby sytuacji. Wierzono, ze ,forteca” barska ostoi sie
wszelkim przeciwno$ciom losu. Nadzieje byly zludne. Niebawem 16. VI.
pod Barem pojawil sie z oddzialami krélewskimi hetman Branicki.
Na czele niewielkiego podjazdu ponidst tu jednak porazke. Ten sukces
znowu podniést na duchu konfederatéw. Zdawano sobie jednak sprawe
z tego, ze na tej prébie nie skonczy sie, tym bardziej ze stan ,fortecy”
barskiej zdawal sie zacheca¢ nieprzyjaciela do szybkiego ponowienia
ataku. W tym to wlasnie czasie przybyl do Baru go$é z daleka Joézef
Wybicki. Wspominam o nim dlatego, ze w swym pamietniku ten rze-
czowy posel pomorski dal najbardziej prawdziwy i rzetelny obraz
sytuacji w Barze w przeddzien jego upadku. Oto jak charakteryzuje
J. Wybicki te twierdze, o ktérg mialy rozbi¢ sie fale obcego najazdu:

,Bar miescina zZydowska, koniczono jg wtasnie palisadowaé albo
raczej dobrym plotem obwodzié, gdy wijeidzatem. Blyszczat tylko
klasztor karmelitaniski, murowany 2z nowym cmentarzem, mu-
rem obwiedzionym, gdzie 6w stawny Mavek, karmelita przeoro-
wat i cuda mial dzialaé. Pytam sie wiec z mnie$§miatosciq rot-
mistrza konfederackiego co mnie konwojowal, gdzieby byla
twierdza barska? — Wskazal mi wsréd mieéciny na koncu dwo-
reczek, jak to mazywali§my, szlachecki, obwiedziony szerokim
rowem 1 majgcy mostek polski zwodzony. Na okél wyniesione
brzegi i@ fosy, niby to szanice, czy checesz nazwaé mury; bodaj
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Joézef Zaremba, partyzant barski

nie trzy lub cztery kosze, skladaly calg sztuke inZynierskq do
obrony!”

Nie tylko twierdza przedstawiala tak zalosny stan ale i wojsko,
ktére jej miato tu bronié, nie prezentowalo sie lepiej. Brak w nim bylo
dyscypliny, a wiara w cudowne zwyciestwo i bigoteria nie przeszka-
dzaly w pijanswie. Bardzo trafnie scharakteryzowal tez J. Wybicki
przewodebébw konfederacji J. Potockiego i M. Krasiriskiego, podkreslajac
przy tym, ze zaden z nich nie posiadal waloréw predystynujacych go
do stanowiska wodza a przy tym byli ze soba skléceni.

Wszystko to nie wroézylo dla Baru niczego dobrego. Juz po pierw-
szym pomyslnie odpartym ataku podjazdu Branickiego Bar opuscili
przewbddey udajgc sie do Mohylowa, by tam przygotowaé odsiecz. Ko-
mende po wyjezdzie J. Pulaskiego objgl Barszczewski. W dniu 19. VL
pod Barem stanely juz liczniejsze wojska koronne z Branickim i od-
dzialy rosyjskie Apraksina. Gdy zaloga odrzucila wezwanie do podda-
nia sie, zaczgl sie szturm prowadzony przez oddzialy rosyjskie. Zajeto
naprzod miasto a z kolei rozpoczal sie szturm ,twierdzy”. Konfederaci
stawiali dzielnie opér. Ksigdz Marek z krucyfiksem w reku zagrzewal
do walki niczym Kordecki, ale spodziewan2go cudu nie bylo. Po péi-
godzinie bylo juz po wszystkim. Wojska rosyjskie zajely ,twierdze”.
Straty konfederatow siegaly okolo 400 ludzi zabitych z tym, ze w walce

zginelo tylko 150 a reszta to chyba rezultat krwawej rozprawy juz po
bitwie. Jencoéow wzieto 1162. Na wies¢ o upadku Baru przewoédcy kon-

federacji przeprawili sie 23. VI. przez Dniestr pod Mohylowem na
strone tureckg. Tak skonczyl sie pierwszy etap konfederacji barskiej.

Jaki byl los ksiedza Marka po upadku Baru? Poczgtkowo korzysta-
jac z zamieszania schronil sie w pobliskiej wiosce Nowosiblce, nale-
zgcej do J. Pulaskiego. Tu zostal jednak szybko odnaleziony przez
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kozakow, zbity 1 odstawiony do gen. Apraksina. Przez kilka tygodni
trzymano go pod silng strazg w calkowitej izolacji w obozie gen. Kre-
czetnikowa, a nastgpnie odstawiono do wiezienia w Kijowie. Tu
w strasznych warunkach przesiedzial samotnie w celi 6 lat i dopiero
po amnestii z 1773 r. wrécit do kraju. W marcu 1774 r. byl juz w War-
szawie. Na posluchaniu u nuncjusza Jézefa Carampiego w zasadzie
wypar} sie udziaiu w konfederacji, twierdzge, Ze jako kaplan nawet
odradzal impreze ,ktéra moglaby pociggngé za sobg rozlew krwi”.
Chyba nie dowierzal nasz bohater papieskiemu postowi. W nastepnych
latach byt ks. Marek ponownie przeorem w Barze (1777—1783) a na-
stepnie przeniést sie¢ do Annopola. Ostatnie lata swego zycia spedzil
we wsi Berezéwce u Tadeusza Cieleckiego i tam ciezko schorowany
zmart 11. IX. 1799 r.

Juz za zycia wokO6l ks. Marka urosia legenda. Cieszyl sie on i po
powrocie z kijowskiego wiezienia olbrzymia popularno$ciag. Jei miarg
moze byé fakt, ze w 1786 r., gdy przybyl na czas diluzszy do Warszawy,
musial po kilku dniach opusci¢ stolice nachodzony przez sfanatyzowane
tlumy wierzacych i ciekawskich. Atmosfera kultu, ktéra otaczala go
za zycia nie ustala i po $mierci. Do grobu jego ciggnely pielgrzymki
przez dlugie jeszcze dziesieciolecia.

Tyle moznd dzi§ w $wietle Zrédet powiedzie¢ o ksiedzu Marku.

12

JOZEF BRANDT: ,Konfederaci barscy®

Potyczka

Obrona folwarku
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WLODZIMIERZ MACIAG

DRAMAT PROROKA

Napisany okolo roku 1843 poemat dramatyczny Ksigdz Marek nalezy
do grupy utworéw powstalych w tzw. okresie mistycyzmu, jak przy-
wykli okre§la¢ historycy literatury polskiej owe lata, kiedy to Slo-
wacki przejal sie ideami duchowego doskonalenia sig, ideami wywie-
dzionymi z rézinych zr6del, wsréd ktérych szczegblnie silny wplyw
wywarla dzialalno§é Towianskiego i towianczykow. Jest to wiec ten
okres w dziejach naszego romantyzmu, w kitérym utrata nadziei poli-
tycznych na rychle wyzwolenie kraju, oddalenie od Zycia polskiego,
od jego praktycznych do$wiadczen — obudzily tym silniejszg potrzebe
pracy wewnetrznej, czysto duchowej, pozwalajacej odnaleZ¢ racje twor-
czo$ci, przestanki nadziei na wyzwolenie — poza rzeczywistoscig bie-
zgcej historii Europy, poza faktycznymi rozstrzygnieciami tej historii.
Zainteresowania historyczne przejawialy sie w twoérczosci romantykéw
zawsze, bo dzieje uznali oni za zjawisko odbijajgce procesy wyzszego,
duchowego rzedu. W okresie mistycznym =zainteresowania te owocuja
u Stowackiego szeregiem utwordéw osadzonych w dawnej, a wiec w sfere
duchowg przeniesionej juz historii, ktérej bohaterowie urzeczywistniaja
te wspaniale wartosci, dla ktorych miejsca nie bylo w praktyce zycia
biezgcego.

Gleboka polirzeba idealizacji historii Polski, potrzeba uwznio$lenia
jej bohateréw, ludzi i ich dramatéw, wynika wiec z pogardy dla rze-
czywistosci wspoélczesnej, tym silniejsza staje sie tesknota do odnale-
zienia wielko$ci duchowej w przeszloSci, wielkich ludzi, wielkich tra-
gedii, wielkich rozterek — im bardziej gorzkie i bardziej jalowe wyda-

“walo si¢c powszednie zycie emigracji, im bardziej rzeczywistosé polity-

czna niszezyla polskie zludzenia i nadzieje. Ksigdz Marek, Ksigze Nie-
ztomny, Zawisza Czarny, Agezylausz — oto 6w szereg bohateréw wy-
wiedzionych z historii, bohateréw realizujgcych swymi czynami idealy
romantycznego poety.

Poemat dramatyczny Ksigdz Marek ma za historyczne tlo walke
konfederatow barskich z interwencja wojskowsg moskiewskiego gene-
rala Kreczetnikowa, ktéremu towarzyszy na czele kilku pulkéw kré-
lewskich Ksawery Branicki, péZniejszy Hetman Wielki Koronny. Kon-
rederacja Barska (1768—1772) wytworzyla sobie iegende zZywg przez
caly okres zaborow, pisarze romantyczni wilasnie, najpierw Mickiewicz,
ktory riapisai po francusku dramat Konfederaci Barscy (Les confédé-
rés de. Bar), a pozniej Stowacki, nadali tej legendzie ksztalt literacki,
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zapewniajgcy jej trwalo§é. Slowackiemu jednak chodzilto, jak juz wie-
my, o cos wiecej. W przebieg historii rzeczywistej wlozyl on dramat
inny, innego niejako wymiaru, dramat wielkich moralnych idei ucie-
leéniajagcych sie w czynach ludzi powolanych do tego wyrokami boski-
mi. W tym sensie konfederacja jest tylko tlem, dekoracjg, niemal pre-
tekstem — dla objawienia sie wielkich przeciwnikéw, reprezentantéw
sit idealnych, Ksigdza Marka, Judyty, Kosakowskiego. Przebieg historii
rzeczywistej liczy sie dopiero na dalszym planie, dlatego z faktami
jej poczyna sobie poeta dosé¢ swobodnie, nie o nie chodzi. Sprawa
gléowna — to urzecczywistnienie pewnego idealu, nauczyciela-moralisty,
proroka, czlowieka, ktéorego sila duchowa pokonuje nawet orez prze-
ciwnika, czlowieka, ktory poczut sie przywédea, autorytetem najwyz-
szym i ktéry misje swoja jest w stanie uzasadni¢é nawet cudem.
Ksigdz Marek jest niewatpliwie jedna z najciekawszych postaci
literatury romantycznej. W utworach  naszych wielkich poetéw tej epoki
czesto pojawiajg sie postaci wybrancéw, ludzi cobdarzonych niezwykla
si'a 1 niezwyklg wladza, zdolnych do narzucenia swych zamystéw nie
tyiizo otoczeniu, ale nawet i historii, zdolnych do pokonania silg du-
cha — rzeczywisto$ci materialnej. Ona, rzeczywisto§é materialna, spo-
leczna, polityczna, staje sie narzedziem dzialania w ich rekach, jej
zwykle prawa przestajg sie liczyé w obliczu ich skadinad pochodzgcej
wladzy, w obliczu ich walk o urzeczywistnienie przyjetej misji. Po-
czucie takiej sily przezywa Gustaw-Konrad w Dziadach Mickiewicza,
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ksigdz Piotr z tegoz dramatu, pierwiastki tego rodzaju pojawiajg sie
u niektérych postaci dramatéw Krasinskiego, Pankracego z Nie-Boskiej
albo Irydiona. Ksigdz Marek ma wiadze wieksza od tamtych. Historia
zanotowala zreszta postaé tego karmelity jako sugestywnego kaznodziei,
czlowieka o wielkim wplywie na uczestnik6w konferedacji. W inter-
pretacji poetyckiej Slowackiego jest to czlowiek, ktéry przerasta oto-
czenie albowiem on jeden ma $wiadomo$é wyzszego, moralnego zna-
czenia walki konfederatéw jako wielkiej zbiorowej ofiary poniesionej
w imie celéw tak patriotycznych jak i religijnych. Ksigdz Marek wie,
ze konfederacja jako zwigzek polityczno-militarny zakonezy sie kleska
i meczex’lstwem, przeczucie takiego finalu pojawia sie od poczatku
w jego kaznodziejskich apelach. Nigdy tez nie méwi o mozliwosci zwy-
ciestwa, szczeg6l nader charakterystyczny z punktu widzenia samych
konfederatéw, ktérzy — historycznie biorgc — wierzyli przeciez w takg
szanse. Ksigdz Marek nie o zwyciestwie moéwi, tylko o -walce, poSwie-
ceniu i ofierze, o wielkiej misji, jaka ma do spelnienia konfederacja,
stowo ,tryumf”, jakie pojawia sie w jego ustach w akcie pierwszym ma
tez sens wcale nie militarny, lecz religijny. Walka, do ktérej wzywa,
i od ktérej nie pozwala odstgpié watpigcym, ma byé spelnieniem ofiary,
wzmozeniem zycia duchowego do najwyzszych granic, stworzeniem
sytuacji wyrazalnej tylko jezykiem mistyki religijnej, w kategoriach
odkupienia i zbawienia. Ofiarg swoja majg konfederaci zbawié¢ ojczyzne
i odkupi¢ jej winy, a wszystko to ma sie dopelni¢é w ogromnym na-
pigciu wewnetrznym, w stanie swoistej fascynacji eliminujgcej wszel-
kie inne, przypadkowe, ,,doczesne” racje. Jezyk proroctw nie jest je-
zykiem Kkonkretéw, jest to mowa symboléw i symbolicznych aluzji.
Nie ma jednak watpliwosci, czego 2zada od konfederatéw ksiadz Marek,
kiedy mowi:

My, co o jutrze mnie wiemy

A tu, grzeszmi, zostajemy,

Aby tego jutra dozyd,

Gotowi zZywot potozyé,

Nakryé sie prochu mogitq,
Ducha oddaé¢ w ogniu, w dymie,
Byle sie tylko Swiecilo
Przenajswietsze Boga imie

W obliczu S$wiata i szykéw,

Nad trupami schizmatykéw —

Jest sprawag nader dla dramatu wazng, ze w wypowiedziach swoich
ksigdz Marek nieustannie przekracza granicg zycia, ze stwarza siucha-
czom poczucie obecno$ci bezcielesnych duchéw ludzi zmarlych —
i wprowadza ich w ten spos6b w sfere, gdzie wszelkie materialne kon-
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krety przestaja mieé znaczenie: ,liczg sie” tylko czyste idee. A wazg
takze dlatego, ze w tych okoliczno$Sciach wiasnie przeméwié do widza
moze przede wszystkim poezja, owa bujna, ,nasycona” metaforyka Sto-
wackiego, ktéra korzysta $mialo z wizji pelnych swoistej zmystowosci,
krwi, ran, cmentarzy i trupéw — czyli tych wszystkich stéw, ktére
w religijnej wyobrazni chrzescijanskiej kojarzg sie z probrematyka
Sgdu Ostatecznego, nico$cig zycia biologicznego i potega Ducha. Jezyk
ksiedza Marka nie jest jezykiem ewangeliczne] prostoty i poweciggli-
woéci, w samym jezyku przejawia sie 6w gwalt duchowy, jaki zadaje
swym stluchaczom, swoista brutalno$é siegajaca niemal granicy roz-
pasania wyobrazni. Wystarczy przypomnieé¢ owo kazanie wygloszone
przez ksiedza z czerepem w reku, wyjetym z trumny na oczach zgro-
madzonych. Czasy saskie znaly podobne tego rodzaju ekscesy, kojarzace
si¢ niemal z wspoéiczesnymi happeningami. W tych pomystach kazno-
dziei i proroka jest jaki$ pierwiastek duchowego terroru i poeta rzuca
tu bardzo ostre $wiatlo na postaé swojego wybranca.

Ksigdz Marek staje sie duchowym przywo6dcg konfederacji nie dla
zwyciestwa nad jej militarnym przeciwnikiem, ale dla dopeinienia jej
mistycznej ofiary, dla duchowego uwznio$lenia jej uczestnikéw. Jego
zadaniem jest zatem obalenie racji rzeczowych, wojskowych i poli-
tycznych, te racje nie majg znaczenia wobec tamtego, wyzszego planu
sprawy. Natchngé konfederatéw duchem ofiary — znaczy wiec zniszczy¢é
w nich wszystko, co przyziemne, niskie, podle, ale takze i to, co obja-
wia sie ostroznoscig, lekiem, czy nawet rozsadkiem, co kaze czynié
rachunek sil, swoich i wroga. I tylko w tej perspektywie pozwalaja
sie zrozumieé cudowne znaki, jakimi ksigdz Marek uzasadnia swoje
powolanie. Skoro bowiem prorokowi dana jest moc czynienia cudéw,
pokierowaé on moze wydarzeniami sam i na wlasng odpowiedzialno$é.
Zjednanie ludzkich wysilkéw byloby niepotrzebne, skoro ma on w reku
moce znacznie silniejsze. Nie — odpowiada na to poeta. Celem przy-
wodey jest §wiadoma ofiara wewnetrzna jego stuchaczy, przypadkowe
realia majg wiec znaczenie drugorzedne, do uwznio$lenia kazdy dojsé
musi wlasnym wysilkiem, poprzez odrzucenie racji doczesnych. Cu-
downe znaki, jak 6w wybuch armaty w pierwszym akcie, moéwig
o wiladzy dla sprawy najwazniejszej niepotrzebnej, méwig o tym, ze
prorokowi nie chodzi o pokierowanie wydarzeniami, nie o ziemskie
sukcesy, ale o zwyciestwo ducha. A w tej sferze prorok stoczyé musi
walke, ktorej finalem bedzie ofiara zycia, co znajduje bezpoSrednig
analogie z ofiarg Chrystusa. Chrystus mo6gl przeciez porazié swych wro-
gbw, dobrowolnie wybral jednak ofiare i dlatego odkupil grzeszng
ludzko$é. Stowacki te sama role powierza swojemu bohaterowi. Przez
swoje cudowne znaki moéwi ksigdz Marek: ja wiele moge uczynié, ale
nie o to mi chodzi. Rzeczywisto§é materialna si¢ nie liczy wobec zadania
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najwazniejszego. Tam doj$é trzeba do celu najwyzszym wySitkiem
w peilnej $wiadomoSci cierpienia.

Slowacki zarysowal trzy abstrakcyjne potegi, z ktérymi podejmuje
walke ksigdz Marek, potegi uniefnoiliwiajace czy utrudniajgce ofiare
konfederatéw. Najpierw jest to gnu&nogé szlachty, jej lekliwa ostroznos$é,
jej przywigzanie do majatkéw, symbolizowanych kobiercami, jakimi wy-
bita jest stodola, miejsce zgromadzenia. Bardzo znamienne, ze prorok
przeciwstawié¢ sie tu musi i to wecale ostro, przelozonemu zakonu, do
ktérego nalezy, naruszyé niejako S§luby postuszenstwa zakonnego. Po
drugie jest to sobiepanskie warcholstwo, czego wcieleniem jest Kosa-
kowski. Przy akompaniamencie piorunéw Kosakowski zostaje przez
ksiedza wygnany, czemu towarzyszy bardzo wymowna formula stowna:
»Gwalty, morderstwa, grabieze, precz z Polski!” Po tym wygnaniu do-
piero dochodzi do aktu czynem zademonstrowanej wiary uczestnikéw
konfederacji, gotowych juz teraz do najwyzszego poSwiecenia. Trzecia
wreszcie i najtrudniejsza do pokonania jest potega, ktérej nosicielkg
jest Judyta. Walka, jaka toczy sie pomiedzy ksiedzem Markiem i Ju-
dyla, ma bowiem swoje ukryte, niedopowiedziane pierwiastki, nie jest
to walka Dobra ze Zlem, jak w poprzednich wypadkach, ale walka
dwu idei moralno-religijnych, chrzescijaniskiej ofiary i zydowskiej na-
migtnosci. O Judycie pisze Julian Kleiner:

»Ekstatyczne napiecie uczué, zar ,modlitwy gorqgcej”’, przejecie
si¢ groing wielko$ciq Jehowy ze Starego Testamentu, moc mi-
lo$ci wirgeajqcej w nieszczeScie i tragizm zbiorowosci, o ktérym
moéwiq pierwsze stowa Judyty w dramacie: ,My bez ojezyzny” —
oto zasadnicze tony bohaterki, w ktérej do tragedii doprowadza
dostojefistwo ducha, bogatego w tradycje wiekéw, i wschodnia
namietno$é, rozpalona krzywdq straszliwq, w ktérej piekno$é
niezwykla — nie wiadomo: prorokini czy czarownicy — jednoczy
si¢ 2z tajemniczq i fascynujgcqg grozq. Jak w zZadnej chyba innej
kreacji poetyckiej wujawnia sie w niej wstrzgsajgco blisko§é
szezytéw i otchlani”.

Bo Judyta przechodzi w dramacie kilkakrotng przemiane, od poczat-
kowej goryczy, poprzez mito§é, rozpacz, nienawi$é i zemste, do ukorze-
nia sig i ekspiacji, zakonczonej wreszcie pelng grozy sceng samopalenia,
po podpaleniu miasta. Je$§li ksigdz Marek jest nosicielem idei nie-
zachwianej, konsekwentnie realizowanej, Judyta jest wyrazicielka tego
wszystkiego, co Zywiolowe, zmienne, kierowane emocjami, nasycone
sprzeczno$cig, wzniosto§cig naprzemian i zapamietaniem si¢ w nienawisci.
Profesor Kleiner pyta: prorokini — czy czarownica? Osobowo$é¢ Judyty
nie daje si¢ bowiem okreslié kategoriami Dobra ani Zla, Judyta nie
mie$ci sie w tej hierarchii warto$ei, jaka ksiadz Marek narzucié chce
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konfederatom, zdolna do najwyzszego poS§wiecenia, oddania i pokory —
kiedy kocha, gotowa jest réwnocze$nie do podioéci, kiedy sie msSci.
W porzadek moralny, ktérego strzeze ksigdz Marek, wnosi Judyta nie-
poko6j, bunt i gniew, zywiol namietno$ci niepodleglych wzorom ani
normom, wolno§¢é wyboru realizujaca sie w nieustannych zaprzeczeniach
i kontrastach. Judyta jest mozZe najglebiej romantyczng postacia w dra-
macie, bo ona przede wszystkim daje Swiadectwo wielkim roman-
tycznym antynomiom wolnoéci i oddania, wzniosto$ci i upadku, tajem-
nym zwigzkom lgczaecym anielstwo z lucyferyzmem. Zwré6émy uwage,
ze Judyta takze, podobnie jak ksigdz Marek, ma w reku wiladzg po-
chodzgca ze 2zr6del nadnaturalnych. Ale wiladzy tej uzywa zupelnie
inaczej, nie wykorzystuje jej dla wsparcia okre$lonej idei, jej wiadza
jest narzedziem jej wielkich namietnos$ci, kaprysé6w — powiedziatoby
sie czasem, nieprzypadkowo tez méwi sie o niej w dramacie jak o cza-
rownicy, a wiec nosicielce nienawisci i zemsty, a zarazem jak o zy-
dowskiej kaplance gloszgcej potege Jehowy.

Z ta wiec potega stacza ksigdz Marek swoja najtrudniejsza walke,
rywalizujgc niejako jako prorok z proroctwami Judyty, jako nau-
czyciel — z jej poetyckimi wizjami gloszgcymi suwerenng wladze
Boga Zydéw. Oboje ging w dramacie poety. Smieré¢ ksiedza Marka jest
ukoronowaniem jego ofiary, zazegnaniem panujgcej w mieScie zarazy,
aktem najwyzszej meki dajgcej glebsze znaczenie wszystkim wysitkom
konfederatéw. Smieré Judyty jest ostatnim wyzwaniem ducha buntu
i zemsty, aktem okrucienstwa prowadzacym do samozagilady, urzeczy-
wistnieniem tej wolno$ci, ktérg uzasadnié moze juz tylko gest samo-
béjezy. Smieré ksiedza Marka utwierdza go w kregu mistycznych war-
tosei, $mieré Judyty jest zniszczeniem siebie i duchowego $§wiata na-
mietnosci i kontrastéw. To zwyciestwo daje sie zrozumieé tylko w pers-
pektywie antagonizmu obu religii.

[iooc o o ar SWASEL BRSNS E R TR S R, e LR k]
23



Przedtem jeszcze Judyta przezywa dramatyczny romans z Kosa-
kowskim. Kosakowski jest — jak juz wiemy — nosicielem szlachec-
kiego sobiepanstwa i warcholstwa, zblizenie zatem miedzy obydwiema
postaciami ma takze swéj sens symboliczny.

Kosakowski urzeczywistnia w swoim postepowaniu te¢ samg anar-
chiczng wolnoéé, te samg obojetnosé czy nawet pogarde wobec mistycz-
nej moralistyki ksiedza Marka. Stad zblizenie z Judytg. Ona przewyzsza
go jednak swojg wewnetrzng wzniosto§cig, swoim kaplanstwem, swojg
wladzg wreszcie, jej los rozgrywa sie na planie religijnym, podczas
gdy Kosakowski pozostaje do konca kochankiem i zolnierzem dreczonym
namietnos$cig wolnosci i stawy, duchem nizszej kategorii niejako, nie
pojmujgcym wyzszych sit przejawiajacych sie w wydarzeniach.

Pod koniec trzeciego aktu pojawia sie w poemacie dramatycznym
nowa postaé, z innej ulepiona gliny. To Kazimierz Pulaski, Zolnierz
konfederacji, partner rokowan z Kreczetnikowem. Pulaski wnosi do
dramatu zupelnie inne racje, rzeczowe i konkretne, obce mistycznym
fascynacjom ksicdza Marka, racje nader wymowne dla dowédecy wojsk
interwencyjnych. Putaski zarysowuje wiec inny plan walki konfede-
ratéw i jakkolwiek i on ulega sile ofiary ksiedza Marka w pewnej
chwili, to jednak Pulaski wlasnie daje koncowy komentarz wydarze-
niom, komentarz nie z mistycznych, ale z psychologicznych wywiedziony
przeslanek.

Ten lud, widze, caty chory —
Wszedy, gdzie oczyma skinie,
Widzi ogien i upiory.

A ja wszedy w tej krainie
Widze jedne wielkqg blizne —
Jedne mojg cierpigeq ojczyzne

Te ostatnie stowa poematu ujmuja najtrafnicj chyba istotny sens
mistycznej ofiary ksiedza Marka i konfederatéw. Mit odkupienia po-
przez cierpienie i uwielbienie ducha urodzit si¢ z do$wiadczen rzeczy-
wistych, z bélu klesk i z goryczy bezsilno$ci. W ten sposéb romantyczna
wizja mistycznej walki duchéw staje sie wyrazem tych romantycz-
nych dazenr, ktére kilkadziesiagt lat pézniej okreslit Stanistaw Brzo-
zowski jako ,bunt kwiatu przeciw swym korzeniom', dazen, ktére
historie rzeczywistg przemienié checialy w historie idealng, aby w po-
czuciu bezsilnosci odnalezé dla kleski jej wyzsze, moralne uzasadnie-
nie. Uwznio$lenie ducha wynagrodzi¢ musialo gorzkg prawde o fak-
tach. Czy trzeba dodawaé, dlaczego z takiej potrzeby urodzona lite-
ratura odgrywala donioslg role przez wiele péZniejszych dziesiecioleci?

24

JAN LORENTOWICZ

KSIADZ MAREK

.. Ksigdz Marek... to ,poema dramatyczne” wazne jest w dziejach
polskiej mysli poelyckiej, jako pierwsza préba Slowackiego wecielenia
pojeé o Swiclo$ei zadan, nalozonych na tworce w stuzbie Bozej.
Wstrzgsniety naukg Towianiskiego, Slowacki zaniechal ,widzenia re-
prezentacji stow swoich na scenie” i napisal poemat wedlug ideatu.
jaki Mickiewicz uwazal w tym samym czasie (1843 r.) za ,najsilnieiszq
realizacje poezjr sposobami sztuki”. W mysl tego ideatu:
skazdy utwodr poetycki ma w glebi siebie to z2ycie organiczne,
tajemne, nazwane po szkolnemu cudownoscig, ktore wznoszac sie
w muare wezrastania zakresu utworu, w wierszykach i piosen-
kach, przebija sie tylko ma ksztalt wielkiego tchnienia z krain
wyzszych, w epopei i dramacie zas przybiera juz widomq postaé
bostwa. Dramwat.. powinienby byé lirycznym 1 przypominaé
urocze dzwiek: pieSni gminnych; powinienby przytem przenosié
w Swiat nadziemski”.

I tak, wsréd upalnych dni lipcowych 1843 r. powstaje najplomien-
niejsza improwizacja, pisana ,w pierwszym szale rozbudzonych ducha
wnetrzosci”. Nie zadowolita ona ducha poety. W liScie do Krasinskiego
spowiadal si¢ zalosnie:

,Cheac komniecznie wytlumaczyé sie, nie z idei, bo ta tomdw
i wiekow by poirzebowala, ale 2z idealu, to jest 2z pierwszcgo
owocu tdei, wpadtem bezmyslnie na jednq figure historyczng:
wypadek, ktéry mogi przez usta moje wytlomaczyé, czego chce
i co pojmuje. Obralem ksiedza, a sama mnedza zewnetrzna
Swiadeczy w wykonaniu, zem w szalenstwie pisat. Jak Kochanek,
ktory w bezsennej mocy list skompornowat, a nad rankiem sam
sie dziwi wezorajszej glupocie, podobniz ja, az po napisaniu
dramatu obaczytem wqgtlosé¢ dzieta”.

Wyznanie to sprzeczne jest z nadziejg poety, w lisScie do matki wy-
razona, ze ,2a sto lat chlopek polsici pod Krakowem bedzie mogt
czyta¢ Ksiedza Marka, bo ta poezja nie ma merwy, ale ma same
czyste uczucie uderza”. Ale wlaénie poczuciec wattosci dziela, zakomu-
nikowane Krasinskiemu, tak mocno udzielilo sie calemu szeregowi
krytykéw, az do ostatnich czaséw, ze wszyscy oni, poczawszy od
Maleckiego, czuli sie w atmosferze Ksiedza Muarka tak .dusziio i obco
i tak nie swojo, jak na cmentarzu w podlnocnej godzinie”.

Czytajagc poemat, uczuwaliSmy powazne obawy o jego realizacje
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sceniczng. Jakze sie da skojarzy¢ w jedng calo§é ta ,kalejdoskopijnosé
rzeczy i obrazéw?” Jakze sie polgczg te poszczegdlne czesci, na ktore
rozpadl sie dramat pod gwaltownem parciem idei? Jakze wydobyé
i w dostatecznej plastyce okazaé czyny bohater6w, zalane potokami
najgoretszej liryki? Jakze powigzaé linie akcji. pozrywane i zastepo-
wane przez najlotniejsze, religijno-filozoficzne marzenia poety?

I oto, wéréd roznych cudownosci poematu, ujrzeliSmy jeszcze jedna,
niespodziang: Ksigdz Marek na scenie wywiera wrazenie bardzo mocne
i pomimo nieustannego wylewu ueczu¢ — dramatyczne. Stato sia tak,
poniewaz Slowacki mial jeden z najniezawodniejszych w Polsce geniu-
széw dramatycznych. Istote utworu, nad ktérym kiwali glowami poz-
niejsi krytvey, charakteryzowal dokladnie Libelt, ktory swego czasu
p1sat:

,Dramat to nie historyczny, ale czysto duchowy. Duch dziejowy
nie dziala tu jako duch ludzki i dlatego autorowi nie potrzeba
bylo wielkich charakteréow historycznych, ale zda sie, Ze duch
ten zstgpit na ziemie, widomy natchnieniem pierwszego lepszego
czlowieka i wuystepujgey do walki ma zwalczanie zlego z tego
Swiata i wtworzenie ma jego gruzach mnowej, a wielkiej przy-
szto$ci dla ludu, @ przezen — dla ludzkoéci”.

W niezmiernie skomplikowanej technice poematu uderzaja przede
wszystkiem obrazy. Kazda z pieciu odslon jest nie tylko zamknietg
w sobie caloscia kolorystyczng, ale zawiera jeszcze w wybuchach
liryzmu opisy, pelne najmocniejszych barw, w ktérych Slowacki, go-
rgezkowy uczen Calderona, prze$ciga swego mistrza w ,brylantowe]
imaginacji”. Miala to by¢é¢ ,ofiara z koloréw”, czyniona dla uwydatnie-
nia idei, a otrzymaliSmy jaki$§ szal, jaka$§ orgie barw. Nadmiar liryzmu
nie oslabil tez dynamiki charakter6w. Przeciwnie, sg one przewaznie
doprowadzone do najwyzszego punktu swych mozliwosci, tak, iz kazde
spotkanie sie dwéch os6b na scenie, wywoluje gwaltowna walke, po-
jedynkowe jakby starcie. Regimentarz walczy z Marszatkiem; Kosa-
kowski — z Rabinem, Judyts, Staroscicem; Judyta zcmsty odplaca za
Smieré ojca; Kreczetnikow depce Branickiego; a wszystkich potezna
wolg swego ducha, swg wladzg cudowng .miazdiy — ksigdz Marek.
Gléwnym bohaterem dramatu jest potezny duch, ale kazda z postaci
ma swojg ziemska dynamike namietnos$ci. Jeden tylko ks. Marek przy-
nosi jakby apoteoze woli ludzkiej, do mocy pelnienia cudéw posunictej.
Blyska ,jak Mojzesz, duchem natchniety”. Bo zaprawde — mowi:

. jestem w lidze

Z duchami i ze Swietemi!
A chociaz niski na ziemi,
To duchy okryte zbroja,
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Ulica Swidnicka we Wroclawiu, przy ktérej mieszkal Stowacki w 1848 r.

Na ramionach moich stocjq,
I konczq sie gdzie§ w bezkoncach.

W Swiecie — gdzie gwiazd zawierucha,
W gwiazdach, w meteorach, w stoncach,
Ze stoncami — w sloncu ducha.

Realistyczna akcja, wyrazista i uchwytna w pierwszej polowie
poematu, ustepuje w cze$ei drugiej olbrzymiemu dramatowi we-
wnetrznemu, w ktérym bohater ma cel specjalny: ,wyzej porwaé
dusze” i — ,wszystkie porozpalaé¢é na mowe wieki i czyny”.

Pomimo wrazenia, jakie wywiera na widzu, Ksigdz Marek nie
posiada w teatrze Zywota samodzielnego, zamknigtego w sobie, tiu-
maczacego si¢ na scenie z dostateczng jasnoscia. Bo 1 jakaz linie
akeji dojrzy niewtajemniczony  stuchacz, gdy ujmie w jedng calosé
rozproszone zywioly tej romantycznej historii? W opuszczonym przez
zrezygnowanych konfederatéw Barze pozostal ks. Marek z gromada
biednych ludzi i z oddang mu cérka rabina, pigkng Judyta. Na pomoc
przybywa szalony awanturnik, lupiezca i zlodziej’ grosza publicznego,
Kosakowski. Jego pelna wsciekioSci i zadzy milosé dla Judyty po-
cigga za sobg dwie zbrodnie: zamordowanie jej ojca, starego rabina
i zamordowanie miodego staroécica. Judyta méci si¢ zdradg: spro-
wadza do Baru Moskali. Ksigdz Marek nie tylko odpuszcza wine
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Judycie, ale chrzci jg i ku wyzynom swego ducha podnosi. Kosakowski
wydalony przez ksiedza Marka z miasla, pokutuje za swojg wine i blaga
Judyte o jej reke.. Odtragca go piekna neofitka, sama zas, aby ocalié
ksiedza-proroka, podpala szpitale i odbija wieznia. Konczy wsrod
mottochu, na rusztowaniu 16zek szpitalnych, w podartym i pokrwawio-
nym habicie wypowiada swe proroctwa o przysziych losach Polski
i — umiera w chwili, gdy przybyl z odsiecza Kazimierz Putlaski.
Whbrew prawdzie historycznej, Pulaski jest zwyciezca, ktory pozwala
Kreczetnikowowi ,ma dwa dni wytchnac¢’. Kosakowski porwal Judyte
i ,odlatuje gdzie§ z lupem...”

Co to wszystko znaczy? Analiza poréwnawcza wykazala dokladnie,
ze Stowacki, ktéory krajobraz barski widzial poprzez mgle wspomnien
dziecigeych, znal caly szereg wspblczesnych Zrodeil do dziejow konfe-
deracji. Czytal C. Ruhliére’a Histoire de l’anarchie de Pologne, czytal
Pamietniki Wybickiego, Pamiqgtki Soplicy H. Rzewuskiego, Pamietniki
Kitowicza, wreszcie Trzy mieszczki Lucjana Siemienskiego. Wbrew
wiec swemu zwyczajowi, korzystal Slowacki z dosé obfitego materialu
historycznego. Ale w operowaniu tym materialem okazal poeta wigksza,
niz kiedykolwiek dowolnosé. §

Wyniklo {o z przelomu wewnetrznego, jaki si¢ krystalizowaé poczatl
w Stowackim od r. 1842. W dziejach piSmiennictwa nature tego prze-
lomu okre$la sie jednym, bardzo rozciagliwym i bardzo niedostatecznie
zbadanym pojeciem lowianizmu. Spotkanie sie z ,mistrzem Andrze-
jem”, wskutek dziwnego zbiegu okolicznosci, wypadio na te¢ chwile,
kiedy w wielu wybitnych ludziach emigracji, (miedzy innymi w Mic-
kiewiczu, Stowackim 1 Goszezynskim) dojrzewal calkowicie proces
przemian wewnetrznych, u kazdego odmienny indywidualnie. To-
wianski nie tyle sila swego mistycznego umystu, ale silg woli i czaru
osobistego, wyswobodzil u naszych wielkich poetéw nagromadzone
przez diugie lata wiladze duchowe. Totez zetkniecie si¢ z tg dziwna
postacig u kazdego z chwilowych lub diuzej trwajacych prozelitow

-wywieratlo inny skutek. Mickiewicz poszedt ku czynom i — tworzyé

przestal; Slowackiego zas$ ogarnela najplomienniejsza moc twoérceza,
ktora go nie opuszczala az do zgonu. Niektére wazniejsze momenty
Biesiady Towianskiego znajdziemy zaréwno w Literaturach Slowien-
skich, jak w utworach poetyckich Juliusza. Ale w wyrazie, ksztaltach,
celach zmienily sie zasadniczo. I jeden i drugi wielecy poeci tworzyé
sobie poczeli wlasng metafizyke.

Stowacki, poza apokaliptyczng Genezis z Ducha, buduje ksztalt
swego kolosalnego $wiata mistycznego w calym szeregu dramatow
i poematéw. Z epoki, gdy powstal Ksiqgdz Marek (lipiec 1843) posiada-
my sporo jego wyznah my$lowych w listach do matki i do Zygmunta
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Krasifiskiego. W najzwiezlejszym streszczeniu poglady o6weczesne poety
na zadanie zycia wygladaja tak:

JSwiat caty jest fabrykq ducha, wyrabiajgcego w sobie mito§é dla
Boga”. ,Egzaliacja prawdziwego ducha Bozego jest celem, nawet wy-
rabiajacym sie juz w kamiemiw”. Materia przyttacza ducha i wska-
zuje mu, zamiast celu ostatecznego, cele nizsze, ziemskie. ,,Kazdy duch
z Boga wetchniety w organizacje, ma misje Bozq, to jest przebicie
sie przez materie, wyrabiajge jq twérczo$ciq swoja w coraz dosko-
nalsze ksziatty a2z bedzie mogl ostatecznie powiedzieé, stowo przez
Chrystusa wykrzyknione na krzyzu: wypelnilo sie”. Totez praca winna
sie odbywaé przede wszystkim w nas samych; winni$Smy ,uwolnié
dusze jak najwiecej z pod wszystkich ciate uciskéw, a i§¢ jedynie po
Swiecie duszq ciggle mlodq, ciggle rosngeq w moc i 2ycie”. Czynnosci
nasze wszystkie regulowane by¢ winny przez natchnienie ducha;
swszelkie wylewanie ducha na rzeczy mate ujmuje strumieniowi ognia,
ktory sie laé zaczyna przez $rodek Swiata, aby wszystkie kwiatki
btahe, na brzegach rosnqce, od jego siarczamego wyziewu powiedty”.

Praca ducha pociaga za sobg cierpienia. Lecz sq one wiasnie zbaw-
cze. ,Sprawiedliwosé Boza nieszczesé i uciskow na to zazywa, aby$my
poznali, co ona chce od mas”. Olbrzymi to trud ,staczaé walki ze sobq
i z cze$ciq ducha swego, ktéry sie utozyl i ustroil podlug Swi.ata”, ale
tyiko tacy, ,co zapomng G sobie, bedg silni i niepokonani’.

Gdy sie dojdzie do takiej doskonaloSci, powstaja nowe zadania:
trzeba ,zdobyé przez ducha swego czynami ciata mie$mierteino$é ducha,
wzrost jego ciggly, ktéry ros$nie przez cierpienie nad upadkiem dru-
gich i przez czyn kazdy, ktory drugich z upadku podnosi”’. Duchy
nizsze szkodzg wyzszym, moc ich ostabiajg. Kazde wigc drgniecie
ducha ,powinno sie dac¢ uczué¢ drugiemu”. Sam o sobie Slowacki wy-
znaje: ,Swiat ducha objawion mi byt przez (rqcenie zewnagirz obu-
dzonym ruchem i przez rewelacje wewnetrzng”.

Przez ditugg prace wewnetrzng i cierpienie dochodzi si¢ do ,mocy

© Chrystusowej natury, ktére jest do zdobycia przez kazdego ducha na

ziemi”.

Szukajgc bohatera takiej ,,mocy Chrystusowej”, odnalazt go Sto-
wacki w Ksiedzu Marku. Zabrat si¢ gorgco do pisania, w glebokim
prze§wiadezeniu, iz jego ,uczucie wezbrane’” podziala na innych, jak
Jnetehnienie, jak sila wspierajgea, karmigea, 0Zywcza”. Stanagt do
pracy nie ten dawny, rozkochany w dzwiekach i cudach swej fan-
tazji poeta, ale maz obarczony misjg na ziemi, przejety wiarg, ze
Lduch kazdy zawigzuje stosunki z podobnymi duchami bez ciala juz
bedacymi, ktore takze podebng misje mialy i o dokoficzenie jej dbajq”.
Pojmujgc caly ogrom zadania, z ,jakqg$ rozpaczq rzucat sie” poeta ,do
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papieru, chege gar$ciami dusze swojq rzucaé na ludzi, przemieniaé ich
w siebie, nadgryzac ich cialo, azeby ich wurobi¢ podobnych najwick-
szym. ze S$miertelnych”.

Doktryna mistyczna Stowackiego uksztaltowaia wnetrze dusz giow-
nych postaci Ksiedza Marka. Mozna z caly stusznoscig stwierdzic. iz
nie ma w calym tym poemacie charakteréw, rozwijajacych sie indy-
widualnie, wedlug niezbednych konsekwencji. Kazdy z nich jest wazny
przez stosunek do woli bohatera naczelnego, ksiedza Marka, a wick-
szo5¢ dziala w S$cislej zalezno$ei od wplywoéw, jakie na nie wywiera
,moc Chrystusowa” $§wigtobliwego starca.

Jakze objawia sie ta wola przemozna? Ksiedzem Markiem zajmo-
wal sie Slowacki juz dawniej w Beniowskim, ale byla to postaé je-
szcze inna. Zmiane, jaka w nim nastgpila — w umysle Stowackiego —
tak okresla ksigdz Marek w jednym z poézniejszych fragmentéw:

... teraz ojczyzna kochana

Serce moj2 zabrata i z tego rubachy,

Ktéreaos znal, ojcze, apostol dzi§ bozy,

A ne S$mieré przeznaczony, jak owca $niezysta,
Na ktorej pasterz kreda czerwong potozy

Krzyz Snuertelny.

Pracg ducha Ksigdz Marek zyskal wladze najwyzszg, a mianowicie —
moc czynienia cudéw, dar jasnowidzenia przyszlosci. Swiat material-
ny ulega caly tej wtadzy olbrzymiej. Ksiadz Marek -§cigga z nieba
pioruny, a gdy prowadzi sziachte w béj, ,jedna ruska bateria z ziemi
porwana”. Gdy go w kajdany okuto i wsadzono do kibitki, Moskalom
z eskorty glowy sie roztrzaskaty.

A ksigdz, jakby caly w stoncu
Na wozie, w wmeczenskiej szacie,
Jak na jakim majestacie,
Jechat spokojny i Zywy.

Gdy maja ksiedza biczowaé, wlokg si¢ za nim kaci
,niby dwa stonca czerwone,
niby dwa czerwone duchy,
zgieci, jak zZebracy ma kulach
i bijg sie po koszulach.

Wiedzgce, iz musi by¢é ojezyzna ,strézem i patronem”, Ksigdz Marek
czuwa, aby wszyscy 'wokét niego cialo trudami naginali, aby wszyscy
otrzymali ,,potrgcenie” od jego ducha. To jest jego misja w dramacie,
realizowana przez caly ciag akecji. Spelnia ja w sposéb réznorodny, za-
leznie od duchowej istoty postaci, z ktérymi ma do czynienia.

Kosakowski ufal jedynie swojej sile, swej szabli. Ksigdz Marek
chce, aby ten awanturnik doszedt! do mocy duchowej przez pokore.
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Krzemieniec, Gora Kroélowej Bony

Postanawia wiec ,zgnie$¢ te glowe, te czaszke, aby serce ocalalo”. G:dy
wiec dopelnia si¢ miara zbrodni butnego szlachcica, gdy okradl rabina
a potem kazal go powiesié, gdy zabil staroécica, — ksiadz Marek W{—
pedza go z miasta i Kosakowski wyjezdza ,obelzony, duchem z'Iam.an 4
Wraca niebawem, przeistoczony juz zasadniczo. Niedawno poniewierat
Judyta; teraz chce ja poélubié. A potem, kiedy w Barze wybuchla za-
raza, staje sie kornym siuga w szpitalu zadzumionych, odziany w smql—
ng koszule, wycigga z miasta za bramy trupy umarlych z zarazy. Miat
podpali¢ kolyske z dzieémi Kreczetnikowa, ale nie czyni tego, bo _stgnal
juz w rzedzie duchéw, prowadzonych przez ksiedza Ma_rka. Widzimy
go w koncu przy Pulaskim, gdzie speinia postugi straznika. :

Znacznie wiecej skomplikowane jest oddziatywanie sily duchowe]
Ksiedza Marka na Judyte. Jedna z gtownych roél, jaka ta postaé odgrywa
w dramacie nie jest przypadkiem. Wigze si¢ ona bezpo$rednio z pog}af
dami Stowackiego na stosunek narod6w do ogblnego rozwoju Iudzko§cx'.
Towianski stawial sprawe zydowska w pierwszym rzedzie zagadmer}
duchowych, wigzal jg $ciSle ze sprawg Polski. Nauka Chrystusa ogarna.c
musi, wediug niego, Zydéw, a stanie sie to przez posrednictwo Polski.
Wedlug Stowackiego ,narody, ktére majbardziej cierpjaly, MUsSzq p.r'z(?-
wodniczyé”’, a narodami takimi sa wlasnie Polacy i Zydzi. — W hs.me
do Krasinskiego pisal Stowacki: Wierzymy w narodowosci, to jest

’
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w solidarne misje duchéw, powiazanych ze sobg wspélng odpow e-
dzialmosciq”.
Bé6g Judyty jest zupelnie inny, niz Bég chrzeécijanski:
Pioruny trzy w dloni

A jak spojrzy, to sie géry pokiloniq!

A jak blysnie — to Slepota na ludy,

A jak zagrzmi — to sie groby odstoniq,

A jak $cichnie — to sie caly $wiat odmieni,
A

skre rzuci — to $wiat bedzie z plomieni.

Ten straszny Bo6g udzielit Judycie wladzy specjalnej. Siebie sama
nazywa blyskawica, wierzy, ze jest ,duchem, co krwiq pole broczy”,
»aniotem ma Boskich posytkach, ktéry piorunami strzela, zmartwych-
wstaniem Izraela, stojgcym juz ma mogilkach”, Z zakonu swego Boga
bierze Judyta tak silne przykazanie zemsty, ze dziala ona nawet woéw-
czas, gdy Judyta przyjela chrzest. Ksigdz Marek, jako duch WYZSZY,
zdaje sobie sprawe z tego uposledzenia i przebacza zdradzieckiej dziew-
czynie wine, aby weszla do grona duchéw, nad ktéorymi Chrystus roz-
poSciera swa moc daleko skuteczniej. Teraz Judyta moze juz wznosié
sie duchem coraz wyzej, moze nawracaé swoich niedawnych wsp6i-
wyznawcow. Stanie sie¢ ona, wolg ksiedza Marka, ,prorokiniq przyszlg”
migdzy swoim ludem, ,nawrécenia Zywym cudem”, ,Swiecqcq przymie-
rza teczq”.

Przed duchowg mocg ksiedza Marka uginaja sie wreszcie wodzowie
moskiewscy, Kreczetnikow i Branecki. Pierwszego z "nich ogarnia
zdumienie, ze wséréd tylu ,mnichéw ruskiej wiary”, ktérzy »poszcza
chlebem i jesiotrem”, zaden ,cudéw mie wumie”. Strach ogarng!l Kre-
czetnikowa, gdy, po wybuchu zarazy, pulk jeden prosit, ,aby go im
jalmuznikiem zrobit i archimandrytq”’. Wkrétce poczuje on moc cudo-
tworeza ksiedza, gdy go wraz z kasa, zong i dzieémi zabral do nie-
woli Pulaski. I oto sam Kreczetnikow zada, aby mu pozwolono nie§é
umariego ksiedza Marka...

Zastep duchéw, zagarnietych pod wladze ksiedza Marka, konczy
wreszcie Kazimierz Pulaski, ktéry wierzy, ze sila jego ducha, ,,prze-
lana w polskie palasze i serca, $wiadectwo wyda”, bo;

»Wszyscy, wszyscy zmartwychwstaniem!
Wszelki duch! i ten co jeszcze
Nie pomyslat o hanbie mnarodu”.

W ten sposéb cala plomienna improwizacja tego dziwnego poematu
potwierdza w czynach i my$lach o0s6b dzialajgcych ideologiczne za-
lozenia autora. Eksperyment — jedyny w swoim rodzaju, a wykonany
z olbrzymim bogactwem Srodkéw.

(Fragment z ksigzki ,,Dwadziescia lat teatru’ 1929 r.)

R e T iy e T O S I 5 R
32

——

NAJBLIZSZA PREMIERA:

o %

JEAN ANOUILH
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(,Chér Antoine ou ’amour raté”)
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Przy palarni na I-szym pietrze czynny jest
w przerwach bar kawowy prowadzony’
przez kawiarnie , STARE MURY
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